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Genealogisch—schaubildlicher Streifzugs
von Friedrich dem GroBen
zu Karl Edzard Cirksena.

Mit neuen Gedanken
zum Niedergang der
europiaischen Dynastien.

“"Der Genealogie ergeht es wie der Geographie: man mup sie sehen, um sie zu
verstehen" (H. Grote, Stammtafeln, 1877)

Einer schaubildlichen Genealogie-
Ubersicht kommt eine umso gridere
Bedeutung 2zu, je komplexer die ver-
wandtschaftlichen Beziehungen sind, die
dargestellt werden miissen. Fiir unseren
nachfolgenden Ahnengemeinschafts—
Streifzug durch dynastische Genealogien
sind graphische Ubersichten m. E. un-
verzichtbar.

Den  Ausgangspunkt unserer Be-
trachtungen soll hier die Ahnentafel—
Struktur von Karl Edzard Cirksena, des
letzten Fiirsten von Ostfriesland, bilden.
Es schien mir reizvoll, die Ahnentafel
des letzten Cirksena, eines kleinen
deutschen Fiirsten, mit der Ahnentafel
des ."GroBen Ko6nigs", seines nur 4 Jahre
dlteren Amtsnachfolgers, zu vergleichen.

Da eine Ahnentafel von Karl Edzard
Cirksena m. W. bisher nicht publiziert
worden ist, darf der kleine genealogi-
sche Streifzug wohl auch auf etwas
allgemeines Interesse stofen. Ernst Es-
selborn (Berlin), dem wir in erster Linie
das Material fiir die publizierte Stamm-
tafel der Fiirsten und Grafen von Ost-—
friesland aus dem Hause Cirksena ver-—
danken (s. Lit. 1.) schreibt in seinem
umfangreichen Manuskript (s. Lit. 2.)
unter Hinweis auf den Ahnenimplex
("Ahnenschwund") in Karl Edzards Ah-
nentafel: "Vielleicht wiirde dieser (Ah-
nen)Schwund noch gréBer sein, wenn
Angaben iiber die Ahnen 12 und 13, so—
wie Uber die Ahnen 24 bis 27 vorliegen
wiirden. Die Lebensdaten dieser Personen
waren aber bisher nicht zu ermitteln."
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Mit dieser Implex-Voraussage hatte
Esselborn natiirlich recht (s. u.)! Es ist
hier jedoch nicht der Platz, die Ahnen-
tafel Karl Edzards in vollem Umfang, z.
B. als Liste zu verdffentlichen. Wir
missen uns an dieser Stelle mit Abbil-
dung 2 begniigen. Diese graphische Dar-
stellung entspricht weitgehend der Form,
wie sie auch bei den biologischen Nach-
barwissenschaften {iblich geworden ist.
Vielleicht ist Abbildung 2 aber auch ein
Anreiz, die Ahnentafel Karl Edzards
einmal an anderer Stelle in QuF zu ver-
6ffentlichen. Anhand der genealogischen
Standardliteratur (s. Lit. 8), diirfte es
heute gar nicht schwierig sein, diese
Ahnentafel nahezu vollstindig bis zur
10. Ahnengeneration aufzustellen.

Die Ahnentafel
GroBen als Vergleich mit Karl Edzards
Ahnenschaft zu wé#hlen, mag zunichst
recht weit hergeholt erscheinen. Tat-
sédchlich ist in diesen beiden Ahnen-
tafeln auch zun#chst bis zu den UrgroB-—
eltern kein Geschlechtername gleich. Ein
Vergleich der Ahnentafel von Karl Ed-
zard mit der Ahnentafel der Kaiserin
Maria Theresia von Osterreich wiirde
demgegeniiber bereits bei den Urgrof—-
eltern zu Ahnengemeinschaften (!) fiih—
ren. Deren beider (!) Ahnen 7 (z. Ottin-
gen) waren hier bereits Geschwister. Fiir
allgemeine Betrachtungen ist es m. E.
aber wertvoller, hier einmal die Ahnen-
fafel Friedrich d. Gr. zum Ausgangs-
punkt zu wihlen. Unter anderem auch
deshalb, weil auf die verwandtschaft-
liche Basis-Verflechtung innerhalb die-
ser Ahnentafel erst kiirzlich hier ein-
gehend hingewiesen worden ist (s. Lit.
4). Im tibrigen ist die Ahnentafel von
Friedrich d. Gr. auch die Ahnentafel
seiner 13 Geschwister. Bis auf die 4
klein verstorbenen und die Schwester
Amalie (Abtissin), waren die iibrigen 8
verheiratet und 4 davon (Philippine/
Charlotte, Sophie, August Wilhelm und
Ulrike) haben eine noch heute blithende
Nachkommenschaft in fast allen friiheren
europdischen Fiirstenhdusern!

Zwischen den beiden so ungleichen
Zeitgenossen Friedrich (1712-1786) und
Karl Edzard (1716-1744) gibt es
zunichst von der genealoischen Struktur
her iiberraschende Parallelen. Beide
stammen aus einer Vetter-Base-Ehe 1.
Grades, und bei beiden sind nochmals je

~ein GroPelternpaar Vetter-Base 1. Gra-

von Friedrich dem '

des; bei Friedrich sind es die miitterli~
chen, bei Karl Edzard die viterlichen
GroBeltern (siehe Abbildung 1-3). Damit
resultiert in beiden Ahnentafeln natiir—
lich auch der gleiche Ahnenimplex in
der 3. und 4. Ahnengeneration, nimlich
25% (6 statt 8 Personen) bzw. 37,5% (10
statt 16 Personen). Bei Friedrich setzt
sich der Implex dann etwas stidrker fort.
In der 7. Ahnengeneration erreicht Karl
Edzards Implex—Wert aber bereits fast
schon wieder den Wert von Friedrich
50,78% (63 statt 128 Personen) bei
Friedrich, gegeniiber 50% (64 statt 128)
bei Karl Edzard. Zum Vergleich hier
auch noch die Implex—-Werte fiir Kaiserin
Theresia von Osterreich und August dem
Starken von Sachsen :
Maria Theresia 42,97 %

(73 statt 128 Personen) (s. Lit. 5.)
August der Starke 59,837 %
(62 statt 128 Personen)

Die flir Karl Edzards Ahnenimplex bis
zur 7. Ahnengeneration relevanten Ge-
schwister— wund Halbgeschwister—Paare
bzw.— Gruppen (denn einmal sind es drei
Geschwister!) sind ahnennummernmipig
nachfolgend aufgefithrt ("Verschwiste-—
rungsliste") und in Abbildung 2 schau-
bildlich dargestellt.

Vollgeschwister

5u. 7 z. Ottingen

9 u. 11 V. Wiirttemberg

27 u.-41 z. Erbach

49 u. 85 v. Nassau-Dillenburg
50 u. 67 u. 68 v. Hessen

55 u., 78 z. Solms~Laubach

71 u. 73 v. Anhalt-Zerbst

Halbgeschwister (gemeinsamer Vater)

35 u. 74 v. Brandenburg

48 u. 77 v. Nassau-Weilburg

Die Ahnentafel-Struktur (ver—
wandtschaftliche Verflechtung) wird

ausschlieBlich durch die genealogische
Stellung der Ahnen-Geschwister be-
stimmt. Zur quantitativen Kennwertbe-
rechnung mup diese "Verschwisterung" -

‘der "harte quantitative Kern" - filiati—

onsmipig
(Abb. 2).

Dies alles sind zundchst freilich nur
genealogische Strukturgemeinsamkeiten
von eher statistischem Interesse.
Wichtiger ist hier die Frage nach den

eindeutig dargestellt werden

~tatsdchlichen verwandtschaftlichen - Be-—



ziehungen zwischen beiden Probanden.
Das erste gemeinsame Ahnenpaar
zwischen Friedrich und Karl Edzard ist
Landgraf Ludwig V. v. Hessen—-Darm-—
stadt, 1577-1626, und Magdalene V.
Brandenburg, 1582-1616 (s. Abb. 2;
Ahnen 34/35). Und zwar tiiber die Téch-
ter Juliane v. Hessen-Darmstadt, 1601-—
1659, verm&hlt mit Ullrich II. Cirksena,
Graf von Ostfriesland, 1605-1648 (Abb.
2; Ahnen 16/17) bzw. Anna Eleonore V.
Hessen-Darmstadt, 1601-1659 (Abb. 1;
Ahn 21, 25, 29), die 8fache Ahnfrau von
Friedrich d. Gr. Da die beiden Schwe-
stern Vollgeschwister sind ("Normalfall"),
besteht eine 6fache biologische Ver—
wandtschaft 2zwischen unseren beiden
Probanden Karl Edzard und Friedrich
allein iliber das oben genannte Ahnen-
paar: 3mal iber Ludwig V. und 8mal
lber Magdalene. Bei Halbgeschwistern
wére die biologische Verwandtschaft nur
halbsogroB, denn dann wire nur der
gemeinsame Elternteil (Vater oder Mut-—
ter) wirksam. :
Als GroBvater von Ludwig V. v. Hes-—
sen—-Darmstadt erscheint Ldgf. Philipp

der GroBmiitige v. Hessen, 1505-1567 als

Ahn 136 (Abb. 2), einer der wohl hiu-
figsten Ahnherrn aus der Reformations-—
zeit in europidischen Dynastenahnen-
tafeln. Mit seinen beiden Frauen hatte
Philipp insgesamt 18 Kinder; mit Chri-
stine v. Sachsen (Abb. 2) 10 Kinder (5
Séhne, 5 Toéchter) und mit Margarete v.
d. Saale, der seinerzeit aufsehener-
regenden Nebenfrau (morganatische Ehe),
8 Kinder (7 S6hne u. 1 Tochter; Grafen
von Dietz).

In Karl Edzards Ahnentafel erschei-
nen Philipp und Christine v. Sachsen
sogar insgesamt jeweils 3mal. Ein zwei-
ter Abstammungsweg fiihrt iiber Anna z.
Holstein, 1575-1610, die Gemahlin Enno

III.,, Graf von Ostfriesland, 1563-1625;
sie ist ein Enkelkind von Phillip d.
GroPmiitigen. Annas Eltern, Adolf v.
Holstein—Gottorp und Christine V.

Hessen (Ahnen 66/67, s. Abb. 2) sind im
Ubrigen das Stammelternpaar des russi-
- schen Kaiserhauses sowie der schwedi-
schen Koénige als auch der oldenburgi-
schen Fiirsten durch deren Sohn Johann
Adolf (+1616). Gustav Adolf, Kénig von
Schweden, 1594-1632, ist ein enger
Verwandter in dieser Genealogie! Gustav
Adolfs Mutter, Christine v. Holstein-
Gottorp, 1573-1625, ist die Schwéigerfin

Philipp d. GroPmiitigen aus.

--Beamtenfamilie:

von Graf Enno III. : Christine und Anna
sind Geschwister. Der dritte Ab-
stammungsweg von Philipp d. GroPmiiti—
gen zu Karl Edzard fiihrt iiber Philipps
Sohn, Wilhelm IV. Ldgf. v. Hessen-Kas-
sel, 1532-1592 (Ahn 50). Durch diesen
Weg steht Philipp sogar eine Generation
ngher als bei den beiden oben genann-
ten (s. Abb. 2). Friedrich d. Gr. hat
Philipp d. GroPmiitigen 6mal, Maria-
Theresia 4mal und August der Starke
einmal zum Ahn (nach E. Brandenburg,
S.<Lity 6.),

Nachfolgend sollen aus der heute un-
Ubersehbaren Nachkommenschaft Philipps
nur noch einige bekannte Namen her-—
ausgegriffen werden (nach H. Banniza v.
Bazan / R. Miiller, s. Lit. 7.)

Liselotte v. d. Pfalz, der "Alte Des-
sauer”, der "Grofe Kurfiirst", Kénigin
Luise v. PreuPBen, die beiden Mini-
sterpridsidenten von Osterreich und
PreuPen: Felix v. Schwarzenberg und
Ofto v. Bismarck, der Bismarck—Nach-
folger Reichs_~kanzler Chlodwig v.
Hohenlohe-Schillingsfiirst, der Dichter
Bérries Frhr. v. Miinchhausen, der
Kampfflieger Manfred v. Richthofen
und der Maler Anselm Feuerbach.

Auf eine Abstammungslinie und
Dynastenbriicke von Philipp ins Biir-
gertum sei noch hingewiesen; sie fiihrt
Uber die Familien v. Witzleben (von der
auch Bismarck abstammt) und Hohnbaum
in  Hildburghausen, auch zur ost-
friesischen Familie Stiirenburg, von der
z. B. Amalie Stilirenburg, die Frau des
Naturwissenschaftlers und Genealogen
Prof. Siegfried Rdsch, abstammt ( s. Lit.
8:).

Die bekannteste hessische Dynasten-
briicke ins Biirgertum geht allerdings
bereits vom Bruder des Grofvaters von
Und zwar
durch die Verbindung Ldgf. Heinrich III.
v. Hessen (+1483) mit der Malerstochter
Christine Dietz {iber die hessische
Orth. - Der - beriihmteste
Nachkomme daraus ist bekanntlich Goe-
the (nach Knetsch, s. Lit. 9.). Sowohl
von Heinrich III. als auch von Philipp
hat S. Résch die Abstammungshiufigkei-
ten von Karl dem GroBen und die sog.
CMP-Spektren berechnet (s. Lit. 10.)

Nun ein Blick auf die brandenburgi-
schen Ahnengemeinschaften: Die Halbge-
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schwister in Karl Edzards Ahnentafel,
Markgréfin Magdalene v. Brandenburg,
15682-1616, (Ahn 385) und Kurfiirst
Joachim Friedrich v. Brandenburg 1546-
1608, (Ahn 74, 90 u. 122; s. Abb. 2)
sind auch Friedrich—Ahnen; die erstere
sogar 3fache Friedrich—-Ahnfrau. Der
Vater beider, der Kurfiirst Johann Georg

v. Brandenburg , 1525-1598, genannt
"Okonomus", ist jeweils d4facher Ahn
beider Probanden (s. Abb. 2). Erwih-

nenswert sind auch die Schwiegereltern
des "Okonomus" iiber seine 3. Gemahlin,
das Paar Flirst Joachim Ernst v. An-
halt-Zerbst, 1536-1586 und Agnes V.
Barby-Miilingen, 1540-1596, die auch
Eltern der Sybille v. Anhalt-Zerbst,
1564~1614, sind; letztere ist 8facher
Ahn (73, 89 und 121) Karl Edzards (s.
Abb. 2). Joachim Ernsts Sohn, Rudolf v.
Anhalt-Zerbst, 1576-1621, (allerdings
aus 2. Ehe, mit Eleonore v. Wiirttem—
berg) hat als 2. Gemahlin Magdalene v.
Oldenburg, 1585-1657; sie ist eine
Schwester von Anton Giinther, Graf von

Oldenburg und Delmenhorst, Herr 2zu
Jever und Kniphausen, 1583-1667.
Durch Magdalene v. Oldenburg kommt
Jever spédter zu Anhalt-Zerbst und
spéter sogar zu RuPland, da die spitere
Zarin Katharina II. v. RuBland, 1729-
1796, die offizielle Ururenkelin von

Rudolf v. Anhalt-Zerbst ist.

Ob die sog. Sugenheim-Hypothese zu-
trifft, dap Katharina II. eine natiirliche
Tochter von Friedrich d. Gr. sei, womit
sich sogar Prinz Louis Ferdinand v.
PreuBen als Katharina-Abkoémmling gele-
gentlich einer Fernsehsendung 1986 zum
200. Geburtstag von Friedrich d. Gr.
mehr oder weniger ernsthaft riihmte,
kann hier nicht untersucht werden. Es
muP auf die einschldgige Literatur zum
Geburtsgeheimnis der Katharina hinge-
wiﬁen werden (s. Lit. 11.)

In Abb. 2 erkennen wir als weiteres
Ahnengemeinschaftspaar Graf Friedrich
Magnus v. Solms-Laubach, 1521-1561
und Agnes z. Wied, +1588, ein typisches
"Massenahnenpaar" in dynastischen
~ Ahnentafeln, das 6mal bei Karl Edzard,
aber nur einmal bei Friedrich d. Gr.
vorkommt.

Ubrigens sind Friedrich Magnus und
Philipp der GroPmiitige Halbgeschwister
Uber die gemeinsame Mutter Anna v.
Mecklenburg-Schwerin, 1485-1525. Diese
weitere Ahnenverflechtung ist in Abb. 2

nicht mehr aufgezeichnet, da sich die
Graphik lediglich auf die Verflechtungen
beschrinkt, die noch einen Einfluf auf
den Implex bis zur 7. Ahnengeneration
haben. Bei Halbgeschwistern mit gemein-—
samer Mutter, wie hier (was weniger
hiufig als mit gemeinsamem Vater vor-
kommt), wird der Ahnenimplex zunichst
oft Ubersehen, da diese Geschwister ja
unterschiedliche Geschlechternamen ha-
ben.

SchlieBlich sehen wir in Abb. 2 noch
ein weiteres Ahnengemeinschaftspaar
Graf Wilhelm I. v. Nassau-Dillenburg,
1487-1559 und Juliane zu Stolberg-

Wernigerode, 1506—-1580, die Eltern von
Prinz Wilhelm I. v. Oranien, 1533-1584,
"dem  Schweiger". Dieses  Ahnenpaar

kommt bei Karl Edzard 3mal, bei Fried-
rich d. Gr. 5mal vor (s. Abb. 2). Auf die
erbstatistisch bevorzugte Stellung (x-
chromosonal) von Wilhelm I. v. Oranien
in der Ahnentafel Friedrich d. Gr. wurde
vor einem Jahr an dieser Stelle bereits
hingewiesen (s. Lit. 4.).

Eine weitere Ahnenverflechtung im
Rahmen der Darstellung von Abb., 2 er-
gibt sich durch die beiden Wiirttemberg-
Linien: Sabine, 1549-1581, (Ahn 51) und
Friedrich I., 1557-1608, (Ahn 72, 88 u.
120). Sie haben ihren Urgrofvater bzw.
GroPvater gemeinsam, den Herzog Hein-

rich v. Wiirttemberg, 1448-1519. Ab
Heinrich ergibt sich aber auch wieder
eine weitere Ahnengemeinschaft zu

Friedrich d. Gr. (FR-Ahn 526). Sabine v.
Wiirttemberg (Ahn 51) ist iibrigens eine
Schwester der 2. Gemahlin des erwihn-
ten 4fach—-Ahnen Joachim Ernst v. An-
halt-Zerbst (Ahn 142). Dies ist insofern
von Interesse, da S. Résch von Joachim
Ernst v. Anhalt-Zerbst und seiner
Wirttemberger Gemahlin (2. Ehe) auch
eine Abstammungsberechnung zu Karl d.
Gr. analog der hessischen Landgrafen (s.
o.):ipubliziert’ hat.” (8.5 Lit.7'12.) Uber
den oben genannten Gemeinschaftsahnen
Heinrich v. Wiirttemberg und die biirger-—
lichen illegitimen Kinder seines Vaters

Ulrich, (+1480) und Onkels Ludwig
(+1450) fithren Dynastenbriicken ins be-
riihmte biirgerliche schwibische Be-

amtengeflecht, von dem ja soviele be-
kannte Dichter und Denker abstammen.
Nur einige Probanden-Namen, bei denen
eine solche Briicke bekannt ist, seien
genannt:
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~ Dietrich Bonhoeffer, Friedrich Hegel,

Friedrich Holderlin, Eduard Mbérike,

Max Planck, Friedrich Wilhelm Raiff-

eisen und Ludwig Uhland. :

Fast jede Ahnenschaft, die "rechtzei-
tig", d. h. nicht erst zur Reformations-—
zeit, in dieses schwibische Pfarrer— und
“Schreiber"-geflecht einmiindet, 14Bt sich
uber die Grafen von Wiirttemberg leicht
bis zu den meisten europidischen Dyna-
stien des Mittelalters fiihren.

Die schicksalhafteste Ahnengemein-
schaft fithrt aber wohl iiber die Pfalz-
grifin Sophie v. Pfalz-Birkenfeld, 1593-
1676, (Ahn 43 und 59; s. Abb. 2 und 3).
IThr GroBvater miitterlicherseits ist der

schizophrene Wilhelm der Jiingere V.
Braunschweig-Liineburg, 1535-1592, der
seit langem von genealogischer und

nachbarwissenschaftlicher Seite als un-
heilvoller Erbtriger angesehen wird (s.

"Lit. 18. a-i). Auch in der Ahnentafel
Friedrich d. Gr. erscheint Wilhelm d. J.
sogar 3mal, gegeniiber "nur" 2mal bei
Karl Edzard (s. Abb. 1 und 3; in der

Ahnentafel Friedrich d. Gr. ist nur noch
Georg, Ahn 20, 24 und 28, der Sohn
Wilhelm d. J., dargestellt). Indessen, bei
Friedrich d. Gr. nimmt Wilhelm d. J. eine
genealogische Stellung ein, die eine x-—
chromosomale Vererbung mit Sicherheit
ausschlieft (wegen Vater—-Sohn Filiatio-
nen)! Nicht so bei Karl Edzard und be-
sonders bei den Konigen Ludwig II. und
Otto v. Bayern, den Geschwistern ("Bay-
rische Konigstragddie") oder auch dem
Kronprinzen Rudolf v. Habsburg ("Mayer-
ling—Selbstmordaffire"!), wo die x-chro-
mosomale Vererbung durch Wilhelm d. J.
meines Erachtens psychopathisch eine
unheilvolle, wenn nicht die unheilvollste
Rolle iiberhaupt spielt.

Da auf diese Tatsache bisher m. W.
aber noch nie hingewiesen worden ist,
moégen einige allgemeine Bemerkungen
dazu gestattet sein. Auf die quantita-
tiv-statistischen Ableitungen im Rahmen
der aszendentalen Struktur kann aber
hier nicht n#dher eingegangen werden (s.
Lit. 14.).

1933 schreibt Joh. Hohlfeld: "Die Ah-
nentafeln beriihmter Deutscher iiber-
raschen durch die Feststellung, dap nur
einer der Probanden einen viterlichen
GropBvater von {iberragender Bedeutung
aufweist, wohl aber der miitterliche
GroBvater {iberraschend héiufig iiber-

durchschnittliche Begabung zeigt." (s.
Lit. 15.). Hohlfelds merkwiirdiger Befund
14Bt sich m.E. biologisch nur durch die
Bedeutsamkeit der X—chromosomalen
Vererbung erklidren, und zwar hier durch
irgendwelche qualitativ  positive x-
chromosomale Gene. Der blinde Zufalls—
mechanismus der Vererbung (Rekombina-
tion bei der sog. Reifeteilung) wird ja
hier fiir die Gene des =x-Chromosomes
manchmal durch Eigengesetzlichkeiten
unterbrochen: Die Vererbung bei einer
Vater—-Tochter—Filiation muf mit Not-
wendigkeit erfolgen, dagegen bei einer
Vater—Sohn-Filiation mit Notwendigkeit
ausscheiden. Bei Mutter—-Tochter- und
Mutter—Sohn-Filiationen bleibt die Ver-
erbung eines =Xx-chromosomalen Gens -
wie bei den Genen eines Normal-Chro-
mosomes— jedoch auch hier immer ein
Zufallsspiel: "Alles oder Nichts". Als
Beispiel einer solchen vermutlich
auPBergewdhnlichen positiven =Xx-chromo-—
somalen Erblinie habe ich wvor einem
Jahr an dieser Stelle (s. Lit. 4.) auf
die Ahnentafel Friedrich d. Gr. hinge-
wiesen: Wilhelm I. v. Oranien als Ahn
106 iiber Sophie v. d. Pfalz (Ahn 13),
die gegeniiber der Karl-Edzard-Ahnfrau
Sophie (Ahn 48 u. 59) um einige Gene-
rationen jiingere Pfalzgrifin Sophie! Ub-
rigens: Auch in Goethes Ahnentafel lie—
gen Lucas Cranach und die "Dynasten-—
briicke" auf einer x-chromosomalen
Erblinie!

In der u. g. Literatur (s. Lit. 13.)
wird ziemlich tbereinstimmend der be-
reits erwdhnte Wilhelm d. J. wv. Braun-
schweig-Liineburg als "hauptverant—
wortlicher" Erbibertrdger fiir die psy-
chische Erkrankung der Konige Ludwig
II. und Otto v. Bayern angesehen. Eine
herausragende zentrale Ubertridgerrolle
wird dabei vor allem dem Ldgf. Ludwig
IX. v. Hessen—-Darmstadt, 1719—1790, ei~
nem Wilhelm d. J.— Nachkommen der 6.
Nachkommengeneration, zugeschrieben.
(Die z. T. auch noch durch Johanna die
Wahnsinnige, 1479-1555, iiber ihre jii-

lich—-klevesche Nachkommen in Betracht --

gezogene negative Erbbelastung kommt
nach E. Roesle (s. Lit. 13 h.) wohl auch
mit Recht kaum in Betracht). Neben den
quellenmépig iiberlieferten psychischen
Absonderheiten von Wilhelm d. J. und
einiger seiner Nachkommen, wird vor
allem deren geh#duftes Auftreten in der
Ahnentafel der beiden Bayernk®nige als
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Rolle des
angefiihrt.

Indiz flir die unheilvolle
schizophrenen Wilhelm d. J.
Sicher steigert eine solch "potenzierte
Verdichtung des Ahnenerbes" (Hohlfeld)
die Erbwahrscheinlichkeit. Allein "ent-
scheidend und verhdngnisvoll ist die
geradezu massenhafte Abstammung"”,
“dieser erstaunliche Fall" (Hohlfeld)
aber m. E. keineswegs, auch bei einer
13-fachen Abstammung der bayrischen
Kénige von Wilhelm d. J. nicht, einem
Ahnherr, der mindestens je 6mal in der
9. und 10. und einmal in der 11. Nach-
kommengeneration auftritt! Ein gehduf-
tes Auftreten in dieser GroéBenordnung
ist in dynastischen Ahnentafeln bei
diesem  Generationenabstand durchaus
noch als normal anzusehen. Das o. g.
zeitgen6sssische Ahnenpaar  Friedrich
Magnus v. Solms-Laubach und Agnes z.
Wied, das auch bei Karl Edzard bereits
6émal vorkommt (s. Abb. 2), erscheint
demgegeniiber bei den bayrischen Koéni-—
gen z. B. mindestens 34-mal!

Ein besonderes 1Indiz fiir die un-
heilvolle Rolle Wilhelm d. J. scheint mir
vielmehr seine besondere genealogische
Stellung in der Wittelsbacher und Habs-
burger Ahnentafel zu sein. Dabei wird
auch ein besonderes Licht auf die ge-
netische Lokalisation der psychischen
Erkrankung dieses Personenkreises ge-
worfen (sehr wahrscheinlich X-
chromosomale Gene!). Eine pathologische
Rolle von x-chromosomalen Genen ist m.

W. bisher fast nur bei physischen
Krankheiten -nicht aber bei psychi-
schen- beschrieben worden, z. B. bei

Rot-Griin—-Farben-blindheit und Augap-
felkleinheit, vor allem jedoch bei der
Bluterkrankheit (z. B. Koénigin Victoria
von GroBbrit}:’ar’flen als der Ubertridgerin
in die europdischen Fiirstenhiuser (s.
Lit. 16).

Die besondere genealogische Stellung
Wilhelm d. J. in den Ahnentafeln von
Ludwig Ilgoyéﬁga‘}}jbern und Kronprinz Ru-
dolf v. Habsburg soll hier nicht noch-
mals dargestellt werdeny (s. Lit. 13, c—
e); eine fiir Wilhelm d. J. dort nicht

--angegebene 13. Ahnennummer 2986 fiihrt

liber Therese v. Sachsen—-Altenburg
verh. mit Ludwig I1.). Wichtig aber der
Hinweis, dap von den jinsgesamt minde-
stens 18 Ahnenplﬁtzenﬂdes Wilhelm d. J.
in Ludwig II. Ahnentafel, 4 Plitze davon
(=81%) auf x-chromosomalen Erblinien
liegen. Auch bei Rudolf v. Habsburg sind
(19300
Amn

mindestens 3 XxX-chromosomal
insgesamt mindestens 15 Erblinien,
von Wilhelm d. J. ausgehen Dies ist
insofern ungewshnlich viel, da in der
10.Ahnengeneration nur noch durch etwa
9% aller Ahnen eine x-chromosomale
Vererbung auf den Probanden moglich
ist. Die Ahnen, durch die eine solche
Vererbung erfolgen kann, wachsen nam-
lich von Generation zu Generation hier
nur noch nach einer arithmetischen
Folge (Fibonacci-Zahlen) und nicht nach
Zweierpotenzen (exponentiell) wie die
Ahnenzahlen. Ein statistischer Hinweis :
Der bedeutende Genealoge Prz. Wilh.
Karl v. Isenburg, 1903-1956, hat in
seiner praktisch bis zur 13. Ahnengene-
ration vollstindig erforschten Ahnenta-—
fel (s. Lit. 17.) z. B. Wilhelm d. J. ins-
gesamt 38-mal von der 10. bis 18.
Generation feststellen k&énnen. Darunter
fand ich nur 8 x-chromosomale Linien
(8%). Dies entspricht etwa dem zu er-
wartenden statistischen Durchschnitt.
Die genealogische Stellung dieser x-
chromosomalen Erblinien in der Kénigs—
ahnentafel soll hier nicht mehr gra-
phisch dargestellt werden. Die abstrakte
Angabe der jeweiligen Ahnennummern fiir
Wilhelm d. J. soll geniigen, da die ge—

die

nealogische Stellung auch so bereits
hinsichtlich der Filiationslinien—-
Kombinationen Mann-Frau-... exakt

definiert ist. Fiir Ludwig II. und Otto
sind es die Ahnen—Nummern 1706, 1774,
1962 und 2030, wobei dem Platz 1706
erbstatistisch die héchstmégliche x-
chromosomale Erbwahrscheinlichkeit zu-
kommt, die in der 10. Ahnengeneration
mdglich ist und nur-girfmal vorkommt.
Denn 1706 ist die genealogische Stel-
lung, die durch den regelm#pigen Wech-
sel Mann-Frau-... der Filiatlon gekenn-
zeichnet ist (Dualzahl: 11010101010)!
Diese Stellung in der 10. Ahnengenera-
tion entspricht in dieser Hinsicht quan-
titativ der Rolle eines "normalen" Ahns
in der 5. Ahnengeneration. Summarisch
kommt man bei all diesen vier Ahnen-

platzen sogar auf einen biologischen
Verwandtschaftsgrad von g'bx (Abkiir-
zung fiir Grad biolog.) = 4,093, was

etwa der Stellung eines "normalen" Ahns
in der 4. Ahnengeneration entspricht.
Dies ist aber m. E. ein ganz
auBergewéhnlicher Befund, da Wilhelm d.
J. im Hinblick auf dieses x-chromo-
somale Erbgut hier quasi biologisch 6

von den-

(‘;Azoé

ot (A C] MrtmMpm : 51%,776, 784 732, S0,

994 A0 %0, 1194 1242, :{_?ﬁé//l???/ 4962 2030,29%6, 3034, 3342,

GnTetachon : XaChiomosomal !
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Generationen néher geriickt ist!
Hinsichtlich  der normalchromosomalen
(autosomalen) Gene aufgrund aller 18
Erbwege riickt Wilhelm d. J. dagegen
"nur" weniger als 4 Generationen néiher.
f(Fir Rudolf seien hier noch die analogen

Ahnennummern angegeben: 3946, 4010
und 4078).
Bemerkenswert, daB alle 4 x-chro-

mosomalen Erbwege von Wilhelm d. J.
auf Ludwig II. iliber das "beriihmt-be-
riichtigte" Ahnenpaar Ldgf. Ludwig IX.
v. Hessen-Darmstadt, 1719-1790, (Ahn
26 und 380) und (!) die "GroBe Land-
grafin" Karoline Luise v. Pfalz-Zwei-
briicken-Birkenfeld, 1721-1774, (Ahn 27
und 81) fithren. Auch bei Kronprinz
Rudolf fithren 2 seiner o.g. 3 Xx-—chro-
mosomalen Erbwege von Wilhelm d. J.
tiber dieses Paar (seine Ahnen 62 und
63); der 3. Weg fithrt iliber Karoline Lu-
ise v. Hessen-Darmstadt (sein Ahn 61),
die eine Schwester (!) von Ldgf. Ludwig
IX. ist. Gut und Bose scheinen "aus dem
gleichen Holz geschnitzt" zu sein.

Trotz all dieser {iberraschenden Zu-
sammenhidnge aufgrund der genealo-
gischen Konstellationen soll und Kkann
hier natiirlich kein Beweis filir eine
alleinige =x-chromosomale Ursache der
"Bayrischen Kénigstragodie" erbracht
werden. Ein neuer wichtiger eingren-—
zender Sachverhalt diirfte aber wohl ge-—
funden sein, den es an weiterem genea-
logischen Material noch zu untermauern
gilt.

Nun zuriick zu Karl Edzard, bei dem
wenigstens noch aus Abb. 8 die doppelte
Stellung von Wilhelm d. J. in seiner
Ahnentafel hervorgeht. Von den beiden
Ahnenpldtzen liegt immerhin einer (Ahn
238) auf einer x-chromosomalen Erbli-
nie. Das ist quantitativ etwa nur ein
Grad mehr als der (summarische) Grad
fir Wilhelm d. J. in der Ahnentafel der
Bayernkonige hinsichtlich der x-chro-
mosomalen Gen-Wahrscheinlichkeit. Der
andere (Ahn 174) ist zwar kein solcher
mehr fir Karl Edzard, war hingegen

noch ein solcher fiir seinen Vater Georg .

Albrecht, als dessen Ahn 110! Hier
entspricht er quantitativ hinsichtlich
der x-chromosomalen Geng-Wahrschein-
lichkeit fast genau der Rélle Wilhelm d.
J. in der bayrischen Konigsahnentafel!
Wie wahrscheinlich ein erbschicksal-
bestimmender Einflup durch Wilhelm d. J.
auch bei den letzten beiden Cirksena—
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Filirsten ist, kann hier nicht weiter un-
tersucht werden. Bereits Ernst Essel-
born, wohl einer der besten Kenner der
ostfriesischen Cirksena-Fiirsten, be-
richtet 1945 in seinem umfangreichen
Stammtafel-Manuskript mit biostatisti—

schem Anhang (s. Lit. 2.) {iber "das
sinkende Lebensalter und die geringe
Lebensfihigkeit der Kinder" bei den

spédteren Cirksena. Bei Karl Edzard weist
Esselborn auf ein lebenslanges "Krian-—
keln" hin, "was als eine Folgeerschei-
nung seiner Abstammung anzusehen ist".
Karl Edzards Kranklichkeit steht dabei
ganz im Gegensatz zu seiner "imposanten
duferen Erscheinung". Besonders inter-
essant ist Karl Edzards Charakterisie—
rung in geistiger Hinsicht: "Aber er war
unfihig, sich 2zu konzentrieren wund
sprang leicht auf abgelegene Gesprichs-
gegenstidnde ab, wenn es sich darum
handelte, ernsthafte Dinge eingehend zu
besprechen". Auch von der Tragik, die
die Enttduschung wegen des ausstehen-—
den leiblichen Erben auf Karl Edzard
ausiibte (im 28. Lebensjahr !!!; d. A. )
und angeblich "den #uferen Anlap seiner
Todeskrankheit bringen sollte" hat Es-—
selborn berichtet.

Eine weiterfithrende Studie mag guten
Kennern dieses Personenkreises vorbe-—
halten bleiben. Abb. 3 ist hierzu viel-
leicht ein kleiner Ansporn. Mdglicher-
weise ist fir die Birkenfeld—Ahnen ein
solcher Kenner unter unseren Olden-
burger Lesern, wenn auch Birkenfeld
erst spédter als kuriose siiddeutsche
Territorial-Enklave zu Oldenburg kam.

An die bereits oben kurz erwidhnte
reizvolle Ahnengemeinschafts—Tatsache
bei Abb. 8, daB Karl Edzards GroPmutter
Ahn 7 (Henriette Dorothea z. Ottingen,
1672-1728) und Kaiserin Maria There—
sias Grofmutter Ahn 7 (Christine Luise
zu Ottingen, 1671-1747) Geschwister
waren, sei hier nochmals erinnert. Von
der umfangreichen Nachkommenschaft
Maria Theresias besitzt wohl die letzte
Kronprinzessin Luise v. Sachsen (geb. v.
Toskana), spidtere Grifin v. Montignoso,
1870-1947, den héchsten Ahnenimplex—
Wert von 78,12% bereits in der 6. Ah-
nengeneration (nur 14 statt 64 Perso-
nen!). In Luises Ahnentafel kommt Maria

Theresia nicht weniger als 7mal vor
(Ahnen-Nrn.: 383; 39; 43; 99; 109; 128
und 125), wobei Nr. 43 (viterliche

Seite) sowie die Nrn. 109; 123 und 125
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(miitterliche Seite)-x=chromosomale Erb-

plétze einnehmen. Ein Hinweis fiir bio-
logisch Interessierte X-=chromosomale
Gen—-Homozygotie ist dadurch moéglich!

DapB die exzentrische Konigin Elisa-
beth v. Ruminien (geb. v. Wied), 1843-
1916, bekannt unter dem poetischen Na-
men "Carmen Sylva", eine Schwester von
Karl Edzards Mutter, Auguste Friederike
V. Nassau-Idstein, 1699~1750, unter ih-
ren Ahnen hat und bei "Carmen Sylva"
auch ziemlich enge Beziehungen zur
bayrischen Kénigsahnentafel von Ludwig
II. und Otto bestehen, sei abschlieBend
nur noch erwihnt. _

Fir heraldisch und kunstgeschichtlich
Interessierte sei am Ende unseres
Streifzuges noch auf einen lesenswerten
Aufsatz von H. Mahrenholtz iiber das
Epitaph von Wilhelm d. J. und seiner
Gemahlin Dorothea v. D#nemark in der
Stadtkirche zu Celle hingewiesen, mit
Wappenbeschreibungen beider bis zur
16er Ahnenreihe (s. Lit. 18).

Nachtrag und Nachwort (Januar 1989)

Der Maria—Theresia—Ahn Nr. 7 ist
auch Ahn Nr. 103 der beiden Bayern-—
konige Ludwig II. und Otto, wodurch
sich also in deren Ahnenschaft noch ein
14. Abstammungsweg von Wilhelm d.J.
v.Braunschweig—Lﬁneburg, 156356-1592,
ergibt. Auf diese Abstammung wurde in

der genannten Literatur bisher noch
nicht hingewiesen.
Biologisch bedeutungsvoller er-

scheint aber die Tatsache, dap diese
Christine Luise z.Ottingen, 1671-1747,
sogar auch die Ahnfrau Nr. 15 von K&-
nig Friedrich Wilhelm II. v. Preufen ist.
Auf den Neffen und Nachfolger von
Friedrich d. Grofen fiihrt von Wilhelm
d.J. also i auch eine x-chromosomale
Erblinie. [Sogar auf den letzten deut-
schen Kaiser Wilhelm II. (und seine 6
Geschwister) fiihrt eine X—chromosomale
Linie von Wilhelm d. J. (wohl die einzige
iiberhaupt!) iiber jenjie Christine Luise
zu Ottingen zu Konigin ~ Victoria wv.

GroBbritannien, 1819-1901,V Gemahlin
Kaiser Friedrich III. und Mutter Kaiser
Wilhelm II.

Noch 3 weitere genealogische Uberra-
schungen am Ende:
Nicht nur auf Friederike Luise v. Hes-
sen—-Darmstadt, 1751-1805, Gemahlin
K6nig Friedrich Wilhelm II. v. PreuBen,

sondern auch auf deren Schwiegertoch-—
ter, die populdre, jung verstorbene
PreuBenkonigin Luise, 1776-1810, geb.
v.Mecklenburg—-Strelitz, Gemahlin Kénig
Friedrich Wilhelm III. v, PreuBen, fiihren
von Wilhelm d. J. zwei bzw. eine x-
chromosomale Erblinie!

Die denkwiirdigste
Feststellung am Ende des "Dreikaiser-
Gedéiclﬁisjahres" ist aber wohl die
schicksalhafte Tatsache, daB auch die
Gemahlin des deutschen Kaisers Wilhelm
I. , Auguste- v.Sachsen-Weimar, 1811-
1890, auf zwei xX-chromosomalen Erbli-
nien von Wilhelm d.J. liegt. In der AT
ihres Sohnes, des sog. "99~-Tage—~Kai-
sers" Friedrich III.,, kommt n&mlich Luise
1757-1830, eine Tochter des 0.2. be-
riichtigten Landgrafen Ludwig IX. v.
Hessen—-Darmstadt, auf den Ahnenplatz
Nr. 13 ! Beim UrurgroBvater von Kaiser
Friedrich III.,, dem jung verstorbenen
Prinzen August Wilhelm v. PreuBen,
1722-1758, einem Bruder von Friedrich
d. Gr., stand auf diesem Platz dagegen
noch die "GroBe Sophie" !

Die besondere erbbiologische Bedeu-

genealogische

tung des schizophrenen Wilhelm d.J. v. .,

Braunschweig-Liineburg bekommt aus der |

Sicht der =x-chromosomalen Vererbung
wohl nun geradezu auch eine schick—
salhafte Bedeutung fiir den Niedergang
der europdischen Dynastien. Auf unse-
rem so arglos begonnenem ge—
nealogischen Streifzug, dessen schick-
salstridchtige Pfade am Anfang zunidchst
noch nicht hinreichend abzusehen waren,
konnten im Rahmen dieser regionalen
Fachzeitschrift vorerst nur einige
flichtige Streiflichter geworfen werden.

1) Europdische Stammtafeln von F.
Freytag v. Loringhoven, Bd. 3, Tf. 67,
Marburg 1956

2) Ernst Esselborn: Das Geschlecht
Cirksena. Die Hiuptlinge, Grafen und
Firsten von Ostfriesland, 265 S., Berlin,
1945, maschinenschriftl. Manuskript (auf
S. 192); Bibliothek der Ostfriesischen

. Landschaft, Aurich.

3) z. B. Europdische Stammtafeln
von Isenburg/von Loringhoven/Schwen-—
nicke 1953 f. Marburg und Lit. 17.

4) QuF, (1987), Heft 5, S. 97ff.

5) Prof E. Brandenburg kam in sei—
ner AT von Maria Theresia (1938) noch
auf eine physische Ahnenzahl von 74:
Auch in der 256—er Ahnenreihe fand ich

V wncd dntn TochB Viflonia , 48401304,

(’/



fiir Friedrich d. Gr. und Maria Theresia
gegeniiber Brandenburgs Angaben (in
zahlreiche genealogische Handblicher
ibernommen!) weitere Implex—Abwei-—
chungen auf Grund eigener Berechnun-
gen. Interessierten Lesern sowie Heraus-
gebern oder Autoren von genealogischen
Handbtlichern teile ich meine korrigierten
Werte gern mit Nachweisen Ffiir evtl.
Neuauflagen mit.

6) Erich Brandenburg:
Friedrichs d. Gr. (AT beriihmter Deut-—
scher, NF 8/9, Leipzig 1934; AT der
Kaiserin Maria Theresia (ebd., Folge IV,
6) 1937; Die Ahnen Augusts des Starken
(Abhandl. der Sichs. Akademie der
Wissenschaften, Phil.-hist. Klasse, Bd.
43, Nr. 5), Leipzig 1937.

7) H. Banniza v. Bazan u. R. Miiller:
Dt. Gesch. in Ahnentafeln, Bd. 1, Berlin
1943

8) Dt. Familienarchiv (1958, Bd. VII.,
S. 98).

9) C. Knetsch: AT J. W. v. Goethe

Die Ahnen

(AT beriihmter Deutscher, NF, H. 1)
Leipzig, 1932.

10) Siegfried Rdsch: Caroli Magni
Progenies, Neustadt a.d.Aisch 1977, S.
39 u. 41.

11) Familie und Volk, (1956/57), S.
41 f., S. 233 f. und S. 325 f.)

12) Archiv  fiir Sippenforschung,
(1973), H. 52,8, 249f.)

13) Literatur zur "Bayrischen

Konigstragddie" (chronologisch):

a) Ottokar Lorenz: Lehrbuch der ge-
samten wissenschaftlichen Genealogie,
Berlin 1898, S. 433 und S. 468.

b) Wilhelm Strohmayer: Psychiatrisch-
genealogische Untersuchung der Abstam-
mung Koénig Ludwigs II. und Ottos I. von
Bayern, Wiesbaden 1912.

¢) E. Baur / E. Fischer / F. Lenz:
Menschliche Erblehre, Berlin 1936, Bd. 1,
S. 5635 f.

d) Friedrich Reindhl: Die Vererbung
der geistigen Begabung, Miinchen / Ber-
lin 1987, S. 213 f. ’

e) Joé)a nes, Hohlfeld: Ahnentafel Ru-
dolf v. -’x&-&%&% mit Ahnentafel der
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